Z-10/2014.(1V.24.) sz. kozgyilési hatarozat

................................... adossagkezelési szolgéaltatas iranti kérelmét elutasito hatarozat
ellen benyuijtott fellebbezés elbiralasarol

Szolnok Megyei Jogli Véaros Kozgytilése a kdzigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairdl szolo 2004. evi CXL. torvény 107. § (1) bekezdéseben foglaltak alapjan az alabbi
hatarozatot hozza:

................................ ceeeen... Szam alatti lakos fellebbezeset
elutasitja, ésa .......ccoevvevieinennnn szamu I foku hatarozatot a melléklet szerint helybenhagyja.

Ertesulnek: Szalay Ferenc polgarmester
Szab0 Istvan alpolgarmester
Balla Gyorgy alpolgarmester
Dr. Sebestyén I1diko jegyz6
Dr. Racz Andrea aljegyz6
Human lgazgatosag Szociélis Tamogatasok Osztalya és altala

(a II foku hatarozat megkuldesevel)

Szalay Ferenc s.k. Dr. Sebestyén 11diko s.k.
polgarmester jegyzé

Z-10/2014.(1V.24.) sz. kozgyiilési hatarozat melléklete

Szolnok Megyei Jogu Varos Kozgyiilése
Szolnok, Kossuth tér 9.

Ugyiratszam: .............c..ooeen. Targy: .
Ugyintézo: .............ccceevevvnnnns feIIebbezeS| ugye

I1. fok( hatarozat

Szolnok  Megyei Jogii  Varos  Kozgyllése  ..oovvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiians (szuletett:
anyja NEVE: i )
e .. szam alatti lakos Szolnok Megyei

Jogu Varos Polgarmesterenek a. ceees . szamU adossagkezelési szolgaltatas iranti

kérelmét elutasito hatarozata eIIen benyUJtott feIIebbezeset megvizsgalta, a fellebbezest elutasitja és
az |. fokd hatéarozatot helybenhagyja.

Az igazgatasi eljaras koltség- es illetékmentes.

Ezen hatéarozat ellen fellebbezésnek helye nincs.

A dontés felllvizsgélatat jogszabalysértésre vald hivatkozassal a Szolnoki Kozigazgatasi és
Munkatigyi Birosagtol lehet kérni a kozléstdl szamitott 30 napon beliil. A keresetet Szolnok Megyei
Jogu Véros Polgarmesteri Hivatala Szocialis Tamogatasok Osztalyahoz, Szolnok Kossuth tér 1. szam
alatt kell benydjtani.

Indokolas

................................................................................................... szam alatti
lakos 2014. februar 12-én addssagkezelési szolgaltatas megallapltasa irant nyQjtott be kérelmet.

A kérelemhez csatolt igazolasbdl megallapithatd, hogy az tigyfélnek 689.250 Ft tavhé- €s melegviz-
szolgéltatasi dijtartozasa van az Alfa-Nova Kft. szolgaltaté felé. Az adds vallalta az addssagkezelési



tanacsadoval, az Onkormdanyzattal és a szolgaltatoval vald egylittmiikodést, valamint a
megallapodasok megkdtését. Az tgyfél a kérelemhez csatolta az adossagkezelési tanacsado 2014.
februar 10-én keltezett javaslatat, melyben 400.000 Ft addssagkezelési szolgaltatasba bevont addssag
szerepel, 25%-0s Onrész és 75%-os addssagcsokkentesi tamogatas aranyaban.

............................. kérelmében eldadta, hogy a ................................sz&m alatti sajat
tulajdonu lakasat egyedul lakja.

A kérelemhez csatolt, 2014. januar honap nettd jovedelmérdl szolo, munkaltatd altal kiallitott
hivatalos igazolason 74. 515 Ft 6sszeg szerepel.

A Polgadrmester a .............eeienene.... SZAMO  hatérozattal
adossagkezelési szolgaltatas iranti kérelmet elutasitotta, azzal az indokkal, hogy a havi nettd
jovedelme a kérelem benyujtasat megel6z6 honapban 74.515 Ft, mely 3.265 Ft-tal tébb, mint a 2014.
évben egyediil €16 személy esetén megengedett 71.250 Ft-0s jovedelemhatar. Az addssagkezelési
szolgaltatasrél szolo 49/2013.(X11.20.) 6nkormanyzati rendeletben (a tovéabbiakban: rendelet)
szabalyozottak szerint egyediil ¢16 személy esetén az egy fore jutd jovedelem nem haladhatja meg az
oregségi nyugdij mindenkori legkisebb 0sszegének a 250%-at, azaz 71.250 Ft-ot.

Nevezett a hatarozat ellen jogorvoslati kérelmet terjesztett eld, melyben az elutasitd hatarozatban
felsorolt indokokat vitatja. Allitasa szerint a kérelemben szerepld jovedelem azért haladta meg a
rendeletben megengedett jovedelemhatart, mert lehetésége adodott tuldrara, amelynek kifizetése
novelte a jovedelmét.

.......................... fellebbezésében eldadott okok nem szolgalnak alapul az I. foku hatarozat
megvaltoztatasara, ezért a fellebbezést Szolnok Megyei Jogu Varos Kozgytilése elutasitja és az I.
foku hatarozatot helybenhagyja a mar hivatkozott jogszabalyhelyek, valamint a kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz616 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban:
Ket.) 104. § (1) bekezdése és 105. § (1) bekezdése alapjan.

A koltség- és illetékmentességet a Szt. 16. 8-a biztositja.

Szolnok Megyei Jog Varos Kozgytilése hataskorét a Ket. 107. § (1) bekezdése allapitja meg.

A 1II. fokt hatarozat ellen iranyul6 birosagi feliilvizsgalat lehetdségét a Ket. 109. § (1) bekezdése
biztositja.

Szolnok, 2014. &prilis 24.

Szolnok Megyei Jog Varos Kozgytilése képviseletében:
Szalay Ferenc
polgarmester
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