Szolnok Megyei Jogii Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének 34/2022.(1.27.)
hatarozata zart tlés keretében

............... koztemetési koltségének megtéritését elrendelé hatarozat ellen
benyujtott fellebbezés elbiralasarol

Szolnok Megyei Jogli Véaros Kozgylilése a veszélyhelyzet kihirdetésérdl és a veszélyhelyzeti
intézkedések hatalybalépésérdl szolo 27/2021. (1. 29.) Korm. rendelet, a katasztréfavédelemrol és a
hozza kapcsoldd6 egyes torvények mddositasarol szold 2011. évi CXXVIII. térvény 46. § (4)
bekezdése, a katasztrofavédelemrol és a hozza kapcsolddo egyes torvények modositasardl szo616 2011.
évi CXXVIIL. térvény egyes rendelkezéseinek eltérd alkalmazéasarol szol6 307/2021. (VI. 5.) Korm.
rendelet 1. §-a és Magyarorszag helyi dnkorméanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 142/A.
8 (2) bekezdésében foglaltak alapjan az alabbi hatarozatot hozza:

................... (szuletett..........................anyjaneve e e ) e
szam alatti lakos fellebbezését elutasitja, ésa . .. szamu |. fok( hatarozatot - annak
részben torténé megvaltoztatasa mellett, az 1nd0k010 rész 8 bekezdésének pontositasaval - a
melléklet szerint helybenhagyja.

Ertesiilnek: Szalay Ferenc polgarmester
Fejér Andor alpolgarmester
Gyorfi Mihaly alpolgarmester
Miskolczi Laszl6 alpolgarmester
Dr. Sebestyén I1diko6 jegyz6
Dr. Racz Andrea aljegyzd
Human lgazgat6sag Szociélis TAmogatasok Osztalya és altala

(a 1. foku hatarozat megkuldésével)
Szalay Ferenc s. k. Dr. Sebestyén 1ldiko s. k.
polgarmester jegyz6

Melléklet Szolnok Megyei Jogui Viros Onkormdnyzata Kozeyiilésének 34/2022.(1.
27.) hatarozatahoz zart ulés keretében

Szolnok Megyei Jogu Varos Kozgyiilése
Szolnok, Kossuth tér 9.

ngiratszém: Targy: ................... fellebbezési ligye
Ugyintéz6: ......................

I1. fokd hatarozat

Szolnok Megyei Jogli Varos Kozgytilése ..................oo... (szlletett: .......ocevvvinniinennnn.
anyja neve: ) e . szam alatti lakos altal Szolnok Megyei
Jogu Vaéros Polgarmesterenek . szamu koztemete3| koltség megtéritését elrendeld

hatarozat ellen benyujtott fellebbezesét mengsgalta a fellebbezést elutasitja, és az 1. foku
hatarozatot - annak részben torténé megvaltoztatasa mellett, az indokold rész 8. bekezdésének
alabbiak szerinti modositasaval - helybenhagyja.

Szolnok Megyei Jogu Véaros Polgarmesterének ....................... szamu koztemetési koltség



megtéritését elrendeld 1. foku hatarozat indokold részének 8. bekezdése helyébe az alabbi szoveg 1ép:

,»A telepulési tamogatésrol szold 2/2015. (11. 27.) dnkormanyzati rendelet (tovabbiakban: rendelet)
15. § (1) bekezdése szerint kiilonos méltanylast érdemlo koriilmények fenndallasa esetén a Szt. 48. §
(3) bekezdés b) pontja szerinti megtéritési kotelezettség aldl kérelmének megfeleloen részben vagy
egészben mentesul az eltemettetésre koteles személy, amennyiben csaladjaban az egy fore juté havi
nettd jovedelem nem haladja meg a 100 000,- Ft-ot. Ugyanezen 8 (2) bekezdése szerint kiilonds
méltanylast érdemld koriilmény kiillondsen, ha

a) az eltemettetésre koteles szemelynek és csaladjaba tartozo személyeknek vagyona nincsen, €s

b) az elhunyt személy utan hagyatéki vagyon nem maradt, vagy az nem olyan mértékii, amely a
koztemetes koltségeit fedezné.”

A szocialis igazgatasi eljaras koltség- és illetékmentes.

Ezen hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs.

A dontés ellen kozigazgatasi per indithatd. A keresetlevelet a Debreceni Torvényszékhez kell
cimezni, de Szolnok Megyei Jogu Varos Polgarmesteréhez kell benyujtani a hatarozat kézhezvételét
kovetd 30 napon beliil.

Indokolas

............................................. szam alatti lakos 2020. augusztus 30-an hunyt el Szolnokon,
a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Hetényi Géza Korhazban. Tekintettel arra, hogy a koérhazban
hozzatartoz6 nem jelentkezett, az egészségiigyi intézmény az elhunyt kozkoltségen torténd temetését
kezdeményezte a Polgarmesteri Hivatalndl. Az elhunyt személy hivatal altal felkutatott, temetésre
koteles hozzatartozoja (gyermeke), . ..szam alatti lakos részére Szolnok
Megyei Jogu Varos Polgarmestere nyllatkozattetell felhlvast kuldott ki a kdztemetésre vonatkozdan,
amely ,,elkoltozott” jelzéssel visszaérkezett a hivatalhoz. Tekintettel arra, hogy a személyi adat- és

lakcimnyilvantartas alapjan ......................... tartdzkodasi helye megtjitas hidnyaban megsziint,
a nyilatkozattételi felhivas tovabbi cimre nem kerlt Kipostazasra.
....................... kozkoltségen torténd temetése a ....................... szZd&mu hatdrozat alapjan

megtortent. A koztemetés koltsége a SZOLLAK Kft. altal megkuldott szamla alapjan 144 354,-Ft
volt.

Id6kozben az ligyben hagyatéki eljaras indult, melynek eredményeként Dr. Vajsz Didna kozjegyzo
megkuldte hivatalunknak a hagyatékatado végzést. A hagyatékatado végzés alapjan Kosik Krisztian
az Orokséget visszautasitotta, ezért az elhunyt hagyatéka 2/8-2/8 aranyban az 6rokhagyo testvéreinek,
valamint 1/8-1/8 aranyban az 6rokhagyd elhalt testvére gyermekeinek kertlt dtadasra.

A szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrél szold 1993. évi lll. térvény (a tovabbiakban: Szt.)
48. § (3) bekezdése alapjan: ,,az elhunyt személy utolso6 lakéhelye szerinti telepiilési 6nkormanyzat a
koltségeket hagyatéki teherként a teriiletileg illetékes kozjegyzonél bejelenti, vagy az eltemettetesre
koteles személyt a koztemetés koltségeinek megtéritésére kotelezi.”

A temetSkrdl és a temetkezésrol szolo 1999. évi XLIIL térvény 20. 8-anak (1) bekezdése értelmében
az elhunyt személy temetésérdl sorrendben a kovetkezok kotelesek gondoskodni:

a) aki a temetést szerz6désben vallalta,

b) akit arra az elhunyt végrendelete kotelez,

) végintézkedés hianyaban elhunyt temetésérdl az elhalalozasa elbtt vele egyiitt €16 hazastarsa
vagy élettarsa,

d) az elhunyt egyéb, kozeli hozzatartozoja (Ptk. 8:1. § (1) bekezdesének 1. pontja) a térvényes
oroklés rendje szerint.

Mindezek alapjan ........................ , mint temetésre koteles hozzatartozét a .....................
szdmu hatérozattal a kdztemetés koltségének megtéritésere kiteleztem.

............................. a hatarozat ellen jogorvoslati kérelmet terjesztett elo.

A fellebbezésben eléadja, hogy nettd 184 389,- Ft havi juttatasban részesul dltalaban, a szeptemberi
bére taldra miatt kicsit magasabb, 186 360,- Ft volt. El6adja tovabba, hogy elhunyt édesapjaval évek
Ota nem tartotta a kapcsolatot, igy a hagyatékrol sem volt tudomasa, ezért az esetleges 6rokséget



visszautasitotta. Amennyiben az ingatlan hagyatékrol tudomasa lett volna, azt nem utasitja vissza, €s
ez esetben a koztemetés koltségét is megtéritené. Allaspontja szerint azonban jelen helyzetben a
koztemetési koltségekért nem 6, hanem az 6rokosok felelnek.

Szolnok Megyei Jogi Varos Kozgytilése megallapitja, hogya ........................ fellebbezésében
eldadottak a fent hivatkozott, I. fokl hatarozat meghozatalat megalapoz6 jogszabalyi rendelkezések
végrehajtasat nem érintik, Szolnok Megyei Jogu Varos Polgarmestere a Szt. 48. 8-anak (3) bekedese
alapjan jogszertien kotelezte a temetdkrdl és a temetkezésrdl szold 1999. évi XLIII. térvény 20. §-
anak (1) bekezdése h) pontja szerinti kozeli hozzatartozot a koztemetés koltsegeinek megtéritésere, a
fellebbezésben foglaltak nem szolgalnak alapul az I. foku hatarozat érdemi megvaltoztatasara.

A jogorvoslati eljarés soran megallapitasra ker(lt, hogy az 1. foku hatarozat indokolo részének 8.
bekezdésében kdzolt tajékoztatas téves jogszabalyi hivatkozast tartalmaz, 2019. marcius 1. napjatol
a koztemetés koltségeinek megtéritése aloli mentesités szabalyait Szolnok Megyei Jogu Varos
Kozgytilése a telepiilési tamogatasrol szolo 2/2015. (II. 27.) onkorményzati rendelet 15. § (1)
bekezdésével a kovetkezOk szerint szabalyozza:

»15.§ (1) Kiilonos méltanylast érdemlé koriilmények fennallasa esetén a Szt. 48. § (3) bekezdés b)
pontja szerinti megtéritési kotelezettség alol kérelmének megfeleléen részben vagy egészben
mentesiil az eltemettetésre koteles személy, amennyiben csalddjdban az egy fére jutd havi nettd
jovedelem nem haladja meg a 100 000,- Ft-ot. Ugyanezen 8 (2) bekezdése szerint kiilonds méltanylast
érdemld kortilmény kiilondsen, ha

a) az eltemettetésre koteles szemelynek és csaladjaba tartozo személyeknek vagyona nincsen, €s

b) az elhunyt személy utan hagyatéki vagyon nem maradt, vagy az nem olyan mértékii, amely a
kdztemetes koltségeit fedezné.”

Szolnok Megyei Joghi Véros Kozgytilése fentiek okan a fellebbezést elutasitja, az altaldnos
kdzigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (tovabbiakban: Akr.) 119. § (5) bekezdése
alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint pontositja az I. fokd hatarozat indokolasanak tévesen
hivatkozott tdjékoztatdo részét, és az 1. foku hatdrozatot rendelkezd tartalméval egyetértden, a
pontositott tajékoztatast tartalmazo indokolassal egydtt helybenhagyja a mar hivatkozott
jogszabalyhelyek, valamint az Akr. 118. § (1) és (2) bekezdése, valamint a 119. § (3), (4) és (5)
bekezdései alapjan.

A koltség- és illetekmentességet az Szt. 16. §-a biztositja.

Szolnok Megyei Jogu Varos Kozgytilése hataskorét Magyarorszag helyi onkormanyzatair6l sz6l6
2011. évi CLXXXIX. térvény 142/A. § (2) bekezdése, illetékességét az Akr. 16. § (1) bekezdés a)
pontja llapitja meg.

A kozigazgatasi per lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja.

Szolnok, 2022. januar 27.

Szolnok Megyei Jogu Varos Kdzgytilése
képviseletében:

Szalay Ferenc
polgarmester
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