
  

Z-29/2016.(X.27.) sz. közgyűlési határozat  

……………..köztemetési költségének megtérítését elrendelő határozat ellen 
benyújtott fellebbezés elbírálására  

Szolnok Megyei Jogú Város Közgyűlése a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános 
szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény 107. § (1) bekezdésében foglaltak alapján az alábbi 
határozatot hozza:  

……………….. (született:………………. anyja neve………..) …………….------------. szám alatti 
lakos fellebbezését elutasítja, és a……………... számú I. fokú határozatot a melléklet szerint 
helybenhagyja.  
 Értesülnek:  Szalay Ferenc polgármester  
   Szabó István alpolgármester  
   Fejér Andor alpolgármester  
   Dr. Sebestyén Ildikó jegyző  
   Dr. Rácz Andrea aljegyző  
   Humán Igazgatóság Szociális Támogatások Osztálya és általa  
   …………………………………….. 
   (a II. fokú határozat megküldésével)  

  
 
 

Szalay Ferenc s.k. 

  
 
 

dr. Sebestyén Ildikó s.k.  
 polgármester  jegyző  

Z-29/2016.(X.27.) sz. közgyűlési határozat melléklete  

Szolnok Megyei Jogú Város Közgyűlése  
Szolnok, Kossuth tér 9.  

 Ügyiratszám………………  Tárgy: ……………. 
  fellebbezési ügye  

II. fokú határozat  
Szolnok Megyei Jogú Város Közgyűlése ………….(született:………. anyja neve: ………. 

………..………………szám alatti lakos által Szolnok Megyei Jogú Város 
Polgármesterének…………... számú köztemetési költség megtérítését elrendelő határozat ellen 
benyújtott fellebbezését megvizsgálta, a fellebbezést elutasítja, és az I. fokú határozatot 
helybenhagyja.  

A szociális igazgatási eljárás költség- és illetékmentes.  
Ezen határozat ellen fellebbezésnek helye nincs.  
A döntés felülvizsgálatát jogszabálysértésre való hivatkozással a Szolnoki Közigazgatási és 

Munkaügyi Bíróságtól lehet kérni a közléstől számított 30 napon belül.  
I n d o k o l á s  

…………….. (……………anyja neve: ……………….)………………………………….-. szám 
alatti lakost - mint néhai ………………közköltségen eltemetett személy eltemetésre köteles 
hozzátartozóját - a …………számú határozattal 96 583Ft köztemetési költség megtérítésére 
köteleztem.  

Nevezett a határozat ellen jogorvoslati kérelmet terjesztett elő.  
A fellebbezésben előadja, hogy ………………esetében nem történt köztemetés, mivel az elhunyt 

hamvakat elvitte és saját költségén temette el.  
……………testvére, …………volt szolnoki lakos 2015. november 23-án hunyt el Szolnokon, a 

Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Hetényi Géza Kórházban. Az elhunyt személy hozzátartozóját 
felkutatni nem sikerült, ezért a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. 



törvény (a továbbiakban Szt.) 48. § alapján a 2015. december 9-én kelt,………….. számú határozattal 
az elhunyt köztemetését rendeltem el. 2015. december 21-én telefonon jelentkezett……………, az 
elhunyt személy testvére, aki ekkor szerzett tudomást testvére haláláról. …………………telefonon 
tájékoztatást kapott a köztemetés ügyintézésének folyamatáról, valamint arról, hogy a hamvasztást 
követően lehetősége van a hamvakat tartalmazó urnát elvinni, és azt saját, családi sírba helyezni. Az 
ügyintéző tájékoztatta továbbá a köztemetés várható költségéről és arról, hogy az Szt. 48. § (3) 
bekezdése alapján az eltemettetésre köteles hozzátartozót a köztemetés költségének megtérítésére kell 
kötelezni. A tájékoztatást követően …………..kérésére az alaphatározat módosításra került oly 
módon, hogy a hamvasztást követően a hamvakat tartalmazó urnát ……………….részére ki kell 
adni, tekintettel arra, hogy a temetés 2015. december 21-ig nem történt meg. A hamvak átadására 
2016. január 8-án került sor.  

A köztemetés költsége a Szollak Kft. által megküldött számla alapján 96 583 Ft volt. A 
Polgármesteri Hivatal Általános Igazgatási Osztályának tájékoztatása alapján a hagyatéki letár 
felvétele megtörtént és az iratok - a köztemetés költségének feltüntetésével………………... részére 
továbbításra kerültek.  

Időközben ……………….megküldte a hivatalnak a hagyatékátadó végzést, mely szerint hagyatéka 
1/2-1/2 arányban került átadásra az örökhagyó testvérének………., valamint az örökhagyó elhalt 
testvére gyermekének.  

A temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény 20. § (1) bekezdése alapján az  
elhunyt személy temetéséről sorrendben a következők kötelesek gondoskodni:  
a./ aki a temetést szerződésben vállalta,  
b./ akit arra a végrendelet kötelez,  
c./ végintézkedés hiányában elhunyt eltemetéséről az elhalálozása előtt vele együtt élő házastársa 

vagy élettársa,  
d./ az elhunyt egyéb közeli hozzátartozója (Ptk. 8:1 § (1) bekezdésének 1) pontja) a törvényes 

öröklés rendje szerint.  
Mivel a fenti jogszabály alapján az örökösök közül ………………a temetésre köteles hozzátartozó 

(a Ptk. 8:1. § (1) bekezdésének 1. pontja alapján csak ő közeli hozzátartozó) a 
…………………………………………………………………………………………………………
…………………………………..úúúúúúúúúszámú határozattal 96 583 Ft köztemetési költség 
megtérítésére köteleztem.  

……………..a határozat ellen jogorvoslati kérelmet terjesztett elő.  
A fellebbezésben arra hivatkozik, hogy ……………….esetében nem történt köztemetés mivel a 

hamvakat elvitte és saját költségén temette el.  
A temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény (a továbbiakban: Ttv.) 25. § (1) 

bekezdése szerint  
„Temetkezési szolgáltatási tevékenység:  
a) a temetésfelvétel,  
b) az elhunytnak a kegyeleti igényeknek megfelelő temetésre való - az egészségügyi szolgáltató 

halottkezelési feladatkörébe nem tartozó és az egészségügyi intézmény területén kívül végzett - 
előkészítése,  

c) a temetéshez szükséges kellékekkel való ellátás, ideértve az eltemettető felé történő értékesítést 
is,  

d) a ravatalozás,  
e) (hatálytalan),  
f) sírhelynyitás és visszahantolás,  
g) a sírba helyezés,  
h) a halottszállítás,  
i) a hamvasztás és az urnakiadás,  
j) az urnaelhelyezés,  
k) a hamvak szórása,  
l) az exhumálás,  



m) az újratemetés.  
A Ttv. 25. § (2) bekezdés alapján a temetkezési szolgáltatási tevékenységek teljeskörűen, vagy 

önállóan is végezhetők. A Borostyán-Kert Bt. által kiállított részletes számla csak azokat a 
szolgáltatásokat tartalmazza, melyek az elhunyt hamvasztásához közvetlenül kapcsolódtak, így: a 
hamvasztás díja, az előírt kellékek egységcsomagja, a hamvasztó szarkofág, a halott szállítás, és a 
halotti lepel.  

……………………hamvasztása közköltségen történt. Az Szt. a köztemetés fogalma alatt nem tesz 
különbséget közköltségen történő hamvasztás és közköltségen történő temetés között. A szolgáltató 
által kibocsátott számla azonban csak a hamvasztáshoz közvetlenül kapcsolódó szolgáltatások 
ellenértékét tartalmazza, ezért a fellebbezésben előadott okok nem szolgálnak alapul az I. fokú 
határozat megváltoztatására, ezért a fellebbezést Szolnok Megyei Jogú Város Közgyűlése elutasítja, 
és az I. fokú határozatot helybenhagyja a már hivatkozott jogszabályhelyek, valamint a közigazgatási 
hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény (továbbiakban: 
Ket.) 104. § (1) bekezdése, 105. § (1) bekezdése alapján.  

A költség- és illetékmentességet az Szt. 16. §-a biztosítja.  
Szolnok Megyei Jogú Város Közgyűlése hatáskörét az Szt. 4/A. § (1) bekezdés a) pontja, továbbá 

a Ket. 107. § (1) bekezdése, illetékességét pedig a Ket. 21. § (1) bekezdés a) pontja állapítja meg.  
A II. fokú határozat ellen irányuló bírósági felülvizsgálat lehetőségét a Ket. 109. § (1) bekezdése 

biztosítja.  
Szolnok, 2016. október 27.  

   Szolnok Megyei Jogú Város Közgyűlése 
képviseletében: 

  
   Szalay Ferenc 

polgármester  
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